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Thema: tolerantie en inburgering

Tolerantie is een begrip waarvan ook de inhoud verandert in de loop van de geschiedenis.
In de klassieke oudheid betekende het een verdrag gesloten om hindernissen weg te nemen, zowel
voor personen als voor zaken.

In de Middeleeuwen wordt de relationele dimensie groter (concept kerk+staat). De permissio
comparativa betekent dat je een klein kwaad moet tolereren om een groter kwaad te vermijden.
Joodse en Islamistische praktijken worden aanvaard i.p.v. bevochten.

(Een bordeel wordt een ‘maison de tolerance’ genoemd) Het Christendom aanvaardt evenwel geen
ketterijen. Dat leidt tot de aanklacht van Luther tegen die laakbare kerkpraktijken. De reformatie
wordt gevolgd door een contrareformatie, Katholieken en Protestanten bevechten elkaar
eeuwenlang, de vreedzame samenleving is een droom die niet verwezenlijkt kan worden. Zowel
voor Willem van Oranje als voor Marnix van Sint Aldegonde is tolerantie heel belangrijk. Het
tolereren van een andere zienswijze, een godsdienst brengt rust, geen oorlog. Na de Franse
godsdienstoorlog werden Protestanten “gedoogd”. Tolerantie bleef gewoon het gedogen van de
andere.

Eind 17e en in de 18e eeuw komt er een betekenisverschuiving met o0.a. de “Brieven over Tolerantie
van John Locke. Voltaire en Rousseau volgen. Tolerantie overstijgt het religieuze. De verlichting
ziet tolerantie als twee-richtingsverkeer: deugd, moreel engagement; het bestaan van meerdere
ideeén betekent een verrijking. Dit heeft niets met meerwaarde te maken, je geeft de andere de
ruimte om een eigen visie te laten bewaren. Deze tolerantie wordt in liberale grondwetten
vastgelegd en in de 19e eeuw ook in de Verklaring van de rechten van de mens. Het vraagt om
respectvolle omgang met diversiteit.

Vanaf de jaren *80 (20e eeuw) krijgen we een derde evolutie. Begrippen verliezen hun waarde, het
woord discriminatie. Het Latijnse woord betekent gewoon “onderscheid”, het leidt tot een
confrontatie tussen normen en waarden tussen verschillende personen.

Elke norm als evenwaardig zien is een moeilijk probleem. Extreem relativeren leidt tot
permissiviteit, normvervaging en vermijdingsgedrag (Ik laat afwijkend gedrag toe omdat ik er dan
geen problemen mee heb). Vermijdingsgedrag verschilt fundamenteel van tolerantie, je glijdt
makkelijk van tolerantie naar intolerantie. Absolute tolerantie kan niet, het bemoeilijk het vrije
debat en de kritische houding. Gedogen is niet laten gebeuren. Wie een afwijkende houding
aanneemt is geen racist. (Herman De Dijn: Moderne tolerantie leidt tot intolerantie. Echte
tolerantie is het verdragen van het onverdraaglijke ter wille van een hoger goed dat niet zomaar
van mijn smaak afhangt. nvdr). Absolute tolerantie: culturele gebruiken die botsen met onze
gebruiken moeten kunnen blijven bestaan, dit leidt meteen tot intolerantie.



De oplossing zou “één gezamenlijke cultuurbasis” kunnen zijn, volgens de principes van de
verlichting. Integratie betekent niet de private cultuur achter zich laten, maar de aanvaarding van
een gemeenschappelijke basiscultuur. We geloven in een actieve samenleving, niet een waarin voor
verschillende culturen verschillende wetten bestaan.

Geen enkele samenleving kan stand houden zonder publieke cultuur. Daarom moet er één publieke
taal zijn (Nederlands) en de publieke waarden die we verworven hebben, mogen we niet laten
vervallen. Er zijn fundamentele rechten en plichten. Er is de gelijkheid tussen man en vrouw en
discriminatie, om welke reden ook, kan niet. Je maakt zelf keuzes, maar je doet dat niet voor jezelf,
je houdt rekening met de maatschappij. Om een open samenleving te garanderen “heeft elke mens
het recht om te zijn wie hij is, zolang hij niet de ander verhindert om te zijn wie hij wil zijn (Karl
Popper)”. Tolerantie rijkt tot daar waar ze onze samenleving bedreigt. In elk geval mag tolerantie
nooit gebruikt worden om schendingen van de rechten van de mens te fnuiken.

Taal is tenslotte hét cement om een hechte maatschappij te hebben (Marnix en Willem)
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